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H. PLCNO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

VIGESIMA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2015

En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, a las 11:15 diez horas con quince
minutos del dia 12 de Marzo del aino 2015 dos mil quince, en el Salon de
Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle Jesus Garcia
nimero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta Ciudad,
conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucion Politica del
Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, 1,
12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se reunieron los
Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin de celebrar
la Vigésima (XX) Sesién Ordinaria del afo Judicial 2015; Presidiendo la
Sesion el MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR, fungiendo como
Secretario General de Acuerdos el Licenciado HUGO HERRERA BARBA,
desahogdndose ésta de conformidad a los puntos senalados en el
siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

Lista de Asistencia y constatacién de Quorum;

Aprobacién del Orden del Dia;

Aprobacion del turno de recursos de Reclamacion y de Apelacion;
Andlisis y votacion de 17 diecisiete proyectos de sentencia;
Asuntos Varios;

Informe de la Presidencia; y

Conclusion y citacion para préxima Sesion Ordinaria.

NounhwNne

-1-

La Presidencia solicitd al C. Secretario General de Acuerdos, Hugo
Herrera Barba, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del
Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los
C. C. Magistrados:

ALBERTO BARBA GOMEZ

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA
HORACIO LEON HERNANDEZ

ARMANDO GARCIA ESTRADA
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR

El C. Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, declaré que se
encuentran presentes la totalidad de los Magistrados que Integran el
Pleno y que existe el quérum requerido para sesionar y para considerar
como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien,
conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del
Tribunal de lo Administrativo.

-2.-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasenor: En
 estos términos, y continuando con el desahogo de la presente Sesion,
someto a la aprobacién de los integrantes del Pleno el orden del dia
para la presente Sesion.

e Sometida a votacion el orden del dia, queda aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-3-

El Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villasenor pone a
consideracidén el tercer punto de la orden del dia, relativo a la
aprobacién del turno de 13 trece recursos, 8 ocho de Reclamacién y ¢
nueve de Apelacuon conforme al ||s’rodo que fue prewomen're

N arogn 2477 - O 4 . wadnlnjar PAGINA 2/1 STG o 3RAR- 1 T St g

PLENO ORDINARIO 20/2015
12 DOCE DE MARZO DE 2015




’d|§’rr|bU|do a Ios Magistrados Ponentes, conforme lo establece el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

e Sometida a votacién la relacidon de turnos, quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

- 4-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasenor
solicitd al Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General: Es
el cuarto punto de la orden del dia, relativo al andlisis y votacion de 17
diecisiete Proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, y 102,
y demads aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se
dard cuenta conforme al orden del listado general que previamente fue
distribuido a todos los Magistrados, nos da cuenta con los asuntos
Secretario por favor.

ORIGEN: SEXTA SALA

APELACION 590/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso de apelacion derivado del Juicio Administrativo 560/2013
Promovido por Inmuebles Valle de Tesistdn, S.A. de C.V., en contra del
Tesorero Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan,
Jalisco Ponente: Magistrado Armando Garcia Estrada resultando:

o El presente proyecto no se someti6 a votacién al haber sido
retirado por el Magistrado Ponente.

APELACION 42/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso de apelaciéon derivado del Juicio Administrativo 38/2014
Promovido por Carlos Ramoén Nicolds Beltrdn Cruz, en contra del Tesorero
Municipal y Director de Ingresos, ambos del Ayuntamiento de
Guadalajara Ponente: Magistrado Horacio Ledn Hernandez, resultando:

e El presente proyecto no se someti6 a votacién al haber sido
retirado por el Magistrado Ponente.

ORIGEN PRIMERA SALA
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APELACION 1054/2013 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso de apelacion derivado del Juicio Administrativo 18/2013
Promovido por José Antonio Salguero Chamorro y Rosa Recio Alcantara
en contra del Tesorero Municipal y Al Director General de Obras Publicas
del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco Ponente:
Magistrado Armando Garcia Estrada, resulfando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido

quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 1054/2013 C.E.A.

APELACION 1141/2014

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recursc de apelacién derivado del Juicio Administrativo 96/2013
Promovido por Maria de la Luz Moeller Valdez en confra del Tesorero
Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de Guadalajara, Jalisco
Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

Trarein 2427 - C.F 44637 - Guadalajare fai. - T‘P&GTNA‘V@VH/‘ v 36481678 - comanhiladmyvoliacalorg
PLENO ORDINARIO 20/2015
12 DOCE DE MARZO DE 2015




A iﬂu?‘]!

Lo i dnonistiativo

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

N\
\\\
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto
MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
(Ponente).
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto
En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 1141/2014.
APELACION 166/2015
La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso de apelacién derivado del Juicio Administrativo 183/2013
% Promovido por Héctor Ernesto Venegas Maldonado en contra del

Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco, asi como la Direccion
de Seguridad Publica, Protecciéon Civil y Bomberos del Citado
Ayuntamiento Ponente: Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

o El presente proyecto no se sometié a votacion al haber sido retirado
por el Magistrado Ponente.

APELACION 356/2013 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

ugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso de apelacion derivado del Juicio Administrativo 93/2011
Promovido por Andrés Guerra Macias en contra de la Secretaria de
Seguridad Pudblica, Prevencién y Readaptacion Social del Estado de
Jalisco, asi como el Director General Juridico de la citada Secretaria
Ponente: Relatoria del Pleno, resultando:

QF) SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
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« SEn'elbresente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a

la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacién

"s por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
z Barbaq, resultando:

\ MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion por haber sido
\ s quien emitié la resolucién recurrida, ello en términos del articulo 102 de
\ la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 356/2013 C.E.A. Para que de
inmediato comuniquen el cumplimiento a la Autoridad Federal.
APELACION 235/2014 C.E.A. '

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso de apelacién derivado del Juicio Administrativo 012/2012
Promovido por José Luis Segura Salvador en contfra de la Comisidon de
Honor vy Justficia, Director de Asuntos Internos, ambos del H.

Ayuntamiento Constitucional de Guadalagjara, Jalisco Ponente: Alberto
Barba Gémez, resultando:

N SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (Ponente).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

porque en el caso particular lo que ordena la ejecutoria de Amparo es
el andlisis y la respuesta puntual y frontal a los agravios y lo Unico que nos
exige es que no se tome en consideracidn ninguna causal de

improcedencia que se reexamind sin que exista agravio sobre el
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o) flculor fo cual considero como un exceso, falta de congruencia, y en
es’ro situacién del nuevo andlisis que se fiene es obvio considerar que no
le podemos mejorar la situacion a la parte apelante porque los
argumentos que ahora se toman aqui en cuenta para concederle un
océano de condena en horas extras, no la veo que este respaldada con
ninguna prueba, o sea, y sigo insistiendo que el precepto 286 del
Enjuiciamiento Civil del Estado a quien le impone la carga de la prueba
es a la actora, la autoridad solo estd obligada a probar cuando su
negacién lleva implicita una negacion, que no es el caso, y por esa
situacidon aqui lo que hacen es conceder un derecho que no estd
probado en actuaciones, porque si existen las pruebas nada mds me
hubieran dicho cual y con eso hubiera entendido, porque la reiteraciéon
de 19 articulos no es la razén juridica para condenar a horas extras, digo
porque pudieron haber puesto también los 135 articulos de la
Constitucién Federal también y porque no los casi 3500 articulos del
Cédigo Civil de una vez, y los que serdn, 10100 articulos de Cddigo
Procesal Civil y con eso condenar, esa es la razén para condenar, repetir
como si fuera clave de policia investigados, 24, 34, 38, 35, 87 para tu 02,
por eso condeno, por eso mi voto es en contra.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto
En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayoria de

votos el Proyecto del expediente Pleno 235/2014 C.E.A. para que de
inmediato comuniquen el cumplimiento a la Autoridad Federal.

ORIGEN: SEGUNDA SALA

APELACION 742/2013 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso de apelaciéon derivado del Juicio Administrativo 389/2011
Promovido por Grupo Inmobiliario Mendelssohn en contra del Tesorero
del Ayuntamiento Constitucional de Tonald, Jalisco Ponente: Magistrado
Horacio Ledén Herndndez, resultando:

® El presente proyecto no fue sometido a votacién, al haber sido
retirado por el Magistrado Ponente.

APELACION 114/2015.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 70/2013 promowdo por Pedro
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53’6 . Kgfﬁar K’omos en contra del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco y
otras Ponente: Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarenag,
resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del Proyecto, por
distintas razones, en primer lugar considero fundado lo relativo a la
aplicacién del articulo 57 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica, en
relacion con el periodo posterior al 19 de agosto del ano 2012 dos mil
doce, en donde no hay una forma de superar una disposicidn y ni
siquiera una interpretacion arménica cuando hay una normatividad
especial que establece el deber de pago de una remuneracion exacta
de acuerdo al desempeno de sus funciones y a las jornadas asignadas,
no es cierto que no estoy de acuerdo en lo sefalado en la foja 22 en el
sentido de que de acuerdo al articulo 28 de esta Ley del Sistema de
Seguridad PUblica, se incluyen jornadas que se estiman extraordinarias
porque ese concepto no estd establecido como se dice aqui
indebidamente que dice, incluyendo jornadas extraordinarias, eso no 1o
dice ningun apartado de dicha Ley, ahora bien, el punto de agravio,
realmente del actor en donde sefala es el segundo dice aqui el
proyecto a foja 22, que el pardmetro debe declararse que las horas
extras se deben pagar al actor sefalando como pardmetro las que
exceden de 40 horas semanales y lo que dice que es incorrecto, porque
no solo son las nueve horas extras generadas por semana sino también
por un mdaximo de tres horas por dia lo cual no debe exceder de fres
ocasiones y solicite se revoque la sentencia para que se realice una
nueva cuantificacién, en este sentido, creo que lo que no estd permitido
en la aplicacién de como lo hace la Ponencia de la Ley Federal del
Trabajo es aplicar el 200 por ciento, si bien estoy de acuerdo en que el
limite de las nueve horas ya lo ha senalado el Poder Judicial Federal la
limitante es para el patrén y no para el Servidor Publico, el porcentaje
del 200 por ciento en el caso concreto deriva de la aplicacion de la Ley
Federal del Trabajo lo cual es un tema ampliamente superado con un
criterio reciente de Jurisprudencia, junto al que se estd aplicando aqui
que es del ano 2003 dos mil tres, el cual no es aplicable en el caso de los
Elementos de Seguridad Publica, de acuerdo a la Suprema Corte de
Justicia.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, por
lo que de manera reiterada he expresado, de hecho la demanda es
improcedente de origen, debié haberse desechado, carece de interés
juridico norque no existe norma que tutele su derecho, prueba de ello es
que existen disposiciones de orden publico en confra para la
procedencia, y luego aqui veo un detalle, ya no sdlo es el tema de

aplicar normas del deber burocrdatico, ahora aplican la Ley Federal del
Trobcuo dlnoml’rondo el 'remo a condenar como si fuera una relocuon
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cﬁ??.%q 8 :po’rron trabajador que regula la Ley Federal del Trabajo y
hocen una condena que considero es impagable, cuando si en todo
caso, que desde luego no estoy de acuerdo, quisiesen condenar al
pago de horas extras, remitanse a la norma especial por ser un elemento
de seguridad a quien aplica la Ley Burocrdtica y no la relacion de
cardcter particular subordinado (patrén y trabajador) que regula la Ley
Federal del Trabagjo, porque a lo que se estd condenando, sin
fundamento juridico alguno, que serd un problema financiero pagar una
condena en cascada que nunca termina y todo lo que conlleva de
emitir sanciones procesales para que cumplan, pero la Unica ven'fcuc

que tendrd la autoridad es que si la multan podrd demandar aqui mismo
(juicio de nulidad) que quede sin efecto la multa. Por ello la crisis en la
ejecucion de sentencias.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto (Ponente)

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por
el arficulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 114/2015.

APELACION 184/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 94/2013 promovido por Oscar

Fonseca Alvarez, en contra del Director de Inspeccién de Reglamentos y
otras del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco Ponente: Magistrado Adridn
Joaquin Miranda Camarena, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto (Ponente)
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-"%Xlﬁﬁﬂ%?fﬁbowm LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 184/2015.

ORIGEN: TERCERA SALA

APELACION 104/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 447/2013 promovido por J.
Trinidad Quiroz Herndndez en su cardcter de Albacea provisional de la
sucesion de bienes de Felipe Ceja Aceves, en contra del Director de
Inspecciodn y Vigilancia, asi como el C. Manuel Gomez Noguez, Inspector
Municipal adscrito a la Unidad Departamental de Inspeccidn a
Reglamentos y Espectdculos, ambos del H. Ayuntamiento de
Guadalgjara, Jalisco Ponente: Magistrado Alberto Barba Goémez,
resultfando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto (Ponente)
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Con mi voto dividido, a
favor de confirmar y en contra de la motivacion y fundamentacion del

proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
de voios en cuanto al fondo y por mayoria respecto a la
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f amenfacion y motivacion, esto en relacion con el Proyecto del
expediente Pleno 104/2015.

APELACION 106/2015.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 153/2014 promovido por
Molex de México, S.A. de C.V., en contra de Secretaria de Planeacion,
Administracion y Finanzas del Estado de Jalisco Ponente: Horacio Ledn
Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto
porque como dijera Zamora Pierce cuando habla de la diferencia entre
fraude civil y el fraude penal, que existe una linea inescindible, en el
caso particular siempre he considerado en mi opinion porque si no fuese
asi sbajo que concepto yo recibiria todas las prestaciones que por
concepto de pago se engrosan en mi salario?, no pueden ser
considerados éstos fuera de el concepto salarios, porque entonces
scdmo ‘les voy a denominar?, prestaciones ex lege, prestaciones
privadas, prestaciones no tuteladas en la Ley, deben de tener una
situacion, es obvio considerar que en las empresas, especialmente en la
industria maquiladora, ellos son pioneros en el tema de acrecentar y
mejorar el ingreso de los trabajadores porque fueron los primeros en traer
dentro de sus prestaciones y del salario de sus trabajadores el ofrecerles
el comedor, es decir, la comida fiene un costo y ese costo no se paga,
por eso cuando se dice se contrata, zcudles son las prestaciones de tu
salario?, ademds de que puedes ganar 3, 4 o 5 salarios minimos, te voy a
dar transporte, es decir, no vas a gastar tus 6, 12, 18 o 24 pesos de dos de

‘ ida y dos de regreso, ese dinero es obvio que forma parte de la nédmina
de pago, la comida por igual, zpor qué?, porque no me esta costando,
scudnto vale ir a comprar un lonche?, 325 pesos?, a bueno, ahi les

regalan la comida o si no se las regalan les cobran 5 pesos para que

‘cuando menos le tengan tantita consideracion al comedor, pero eso es

lo que cobran y el seguro de vida pues desde luego que es una

prestacion, que forma parte del salario que yo percibo, pensar lo

contrario entenderia entonces que lo Unico que se considera como

salario es el dinero neto que percibe, no el global porque eso no es

N cierto, yo sélo percibo y tengo por salario lo que me enfregan neto, todo

/ lo demds no es salario, entonces spor qué pago impuesto sobre la renta
sobre una cantidad que no es la que estoy percibiendo?, por eso mi

. voto en contra.
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MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 106/2015.

ORIGEN: CUARTA SALA

APELACION 556/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 003/2013 promovido por
Octavio Coronado Vargas, Isidro Ramirez Rivera, Jorge Luis Partida
Valadez y Otros en contra del Pleno del Congreso del Estado, Comisidn
de Vigiluncia del Congreso, Encargado de la Hacienda Municipal del
Ayuntamiento Constitucional de Ixtlahuacan de los Memobirillos y oftros,
todos del Estado de Jalisco Ponente: Juan Luis Gonzdlez Montiel,
resultando:

DISCUSION DEL ASUNTO.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: a foja 28 en los
resolutivos que se proponen estd incorrecto el nombrar del actor nada
mds, estd mal citado o es de ofra persona no. Interviene el Magistrado
Laurentino Lopez Villasenor: una consideracion a la Ponencia, el tema es
que nunca le notificaron las observaciones de la auditoria no, entonces
es una violacidn que genera la reposicion del procedimiento en los
términos de la fraccién IV del 75 porque dice, del informe de la auditoria
no se advierte que obren agregadas las actas que comprueben que
hayan practicado de manera legal la notificaciéon del procedimiento,
que al final del dia no puede ser una nulidad lisa y llana, sino es reponer
procedimiento para que hagan sus manifestaciones respecto del
proceso de la auditoria, pero bueno si es tu criterio, asi que quede.

e Agotada la discusidn del proyecto, fue sometido de manera directa
a votacién por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto
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AR AN HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del Proyecto, para
confirmar

de lo

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
(Ponente)

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En conira del Proyecto,
pero para que la nulidad sea en términos de la fraccién IV del articulo 75
de la Ley de Justicia Administrativa porque el argumento del concepto
de anulacién es la falta de nofificacion en forma personal de las
observaciones del informe final emitido por el Auditor Superior del
Estado, lo que generaria la reposicién del procedimiento a efecto de
que se le dé oportunidad de manifestarse en relacion a sus
observaciones no una nulidad lisa y llana por lo que solicito quede mi
voto en contra sentado como razonado.

AJL

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 556/2014.

ORIGEN: QUINTA SALA

APELACION 98/2015

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 278/2012 promovido por
Agustin Pena Garcia en contra del Oficial Mayor del Ayuntamiento de
Zapotldn el Grande Ponente: Horacio Leon Herndandez, resultando:

DISCUSION DEL ASUNTO.

% En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Aqui no existe
violaciéon al procedimiento porque la si la autoridad la Sala de origen
errdneamente le tuvo por contestando la demanda el actor tenia el
recurso de reclamaciéon, las violaciones de procedimiento nacen

cuando dejan sin medio de defensa a cualquiera de las partes, en
ddénde le estd negando aqui el medio de defensa, esa es una violacion
de procedimiento, porque bajo ese principio todo van a reponer
reposicion. Interviene el Magistrado Horacio Ledn Hernandez: Es que estd
generai-do inequidad porque le tiene contestando a quien no es.
Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: no, por eso, lo que le
causa agravio es recurrible, aqui no es un tema donde le haya impedido
agotar aqui un medio de defensa, claro que no hay aqui violacién de
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procedimiento, porque entonces para que existe aqui el recurso de
reclamacion, ya somos un Tribunal Comunista, ya todo de oficio.

e Agotada la discusion del proyecto, fue sometido de manera directa
a votacién por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, resultando:

\ N MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto

NN
x MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto
( (Ponente).
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, aqui
no existe violacién al procedimiento porque la autoridad la Sala de
origen erréneamente le tuvo por contestando la demanda el actor tenia
N el recurso de reclamacion, las violaciones de procedimiento nacen
cuando dejan sin medio de defensa a cualquiera de las partes, en
donde estd negando aqui el medio de defensa, esa es una violacién de
procedimiento, porque bagjo ese principio todos van a reponer
procedimientos, lo que causa agravio es recurrible, aqui no es un tema
‘k donde haya impedido agotar un medio de defensa, claro que no existe
violacién de procedimiento, porque entonces para que existe el recurso
de reclamacién, ya somos un Tribunal Comunista, ya todo de oficio,
porque para que se de ese principio se requiere que a la parte a quien
depara perjuicio se le impida un medio ordinario de defensa para
recurrir esa decision, se amarren las manos para que no pueda recurrir
fraccion | del articulo 89 de la Ley de Justicia Administrativa, que
ademads lo deje en estado de indefension, eso es, y es el Unico caso en
donde procede el juicio de responsabilidad en contra de un juzgador,
cuando se dan todos estos requisitos, y obviamente el principio de
preclusion que regula el Codigo Procesal Civil y la Ley de Justicia
Administrativa, porque para todo tenemos términos y recursos, si no 1o
hace valer precluye su derecho y aunque hayan tenido contestando no
podemos y no tenemos la potestad de alterar la litis, porque no somos
los abogados de la parte actora en pocas palabras, esta materia no
permite la suplencia en la deficiencia de la queja.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecto,
porque conforme al auto que fecha 5 cinco de Abril de 2013 se tuvo
mo parte Unicamente al oficial Mayor del Ayuntamiento de Zapotldn,
Jalisco y conforme al articulo 96 de la ley de Justicia Administrativa, solo
pueden apelar las partes, y el que apela aqui es el Sindico por lo tanto
no es parte y por ende debimos haber desechado el recurso de
Apelacion, por ello mi voto en contra.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 98/2015.
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La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 278/2012 promovido por
Sergio Navarro Ramirez en confra del Director de Catastro de Zapopan,
Jalisco Ponente: Laurentino Lépez Villasehor, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido a favor
del fondo pero en contra de la fundamentaciéon y motivacion.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En los mismo términos que el
Magistrado Horacio Leén Hernandez.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
haber sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo
dispuesto por el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto
(Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
de votos en cuanto al fondo y por__mayoria respecto a la
fundamentacién y motivacién, esto en relacién con el Proyecto del
expediente Pleno 139/2015.

)

APELACION 504/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 202/2013 promovido por José
Juan Porfirio Garcia en contra del Ayuntamiento y Director General de
Seguridad Publica, Proteccidon y Bomberos de Zapopan, Jalisco Ponente:
Laurentino Lopez Villasenor, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
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Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por

haber sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo
f dispuesto por el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad

de votos el Proyecto del expediente Pleno 504/2014.

ORIGEN: PRIMERA SALA
APELACION 356/2013 C.E.A.
La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso de apelacion derivado del Juicio Administrativo 93/2011
Promovido por Andrés Guerra Macias en confra de la Secretaria de
Seguridad PuUblica, Prevencién y Readaptacién Social del Estado de

Jalisco, asi como el Director General Juridico de la citada Secretaria
Ponente: Relatoria del Pleno, resultando:
SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

_ e En el presente Proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto
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IERIHIEE JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 356/2013 C.E.A.

ORIGEN: SEXTA SALA

APELACION 388/2014 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Juicio derivado del Juicio Administrativo 348/2011 del indice de la Sexta
Sala Unitaria, promovido por el C. José Antonio Ramirez Rubio, en contra
de la Direccidon General de Seguridad Publica Municipal, Proteccion Civil
y Bomberos del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente: Horacio
Ledn Herndndez: resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: aqui estd el ofro
asunto, relativo a la reposicion, no existe agravio y dice porque hace
valer esa causal de la improcedencia, la Sala lo analizé porque lo hizo
valer la autoridad y se desestima en la sentencia, y tU lo retomas en la
Apelacion sin que exista agravio, hablo de la reposicidn, son situaciones
andlogos, muy contundentes, no existe agravio, cuando en la otfra
sentencia te dice que fu oficiosamente le diste algo que no
correspondia, analizaste que no habia agravio, eso es lo que dice, si en
el otro asunto de quien es el agravio para ordenar eso, esa es la
congruencia.

e Agotada la discusion del proyecto, fue sometido a votacion por el C.
Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto. (Ponente)
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,
poprque la Ejecutoria sélo ordena abstenernos de reexaminar la causa de
inprocedencia desestimada por la Sala de origen, porque no ordena
ademds que deba revocarse la sentencia de origen, amén que para
acontecer ello se requiere que existan pruebas que justifiquen la
procedencia de las horas exiras porque estas no nacen sélo por el
hecho de que las pida el demandante, sino que debe cumplir con el
débito procesal establecido en el numeral 286 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, y de existir estas pruebas
debid relacionarlas con el Thema Decidendi; y lo Unico que redlizan es

<

Lo
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, ifvocar arficulos sin armonia a la materia de debate, por ello voto en
| contra.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Con mi voto
dividido, a favor del pago de horas exiras, pero en contra de la
condena del descanso obligatorio por que no se analiza y también en
contra de las que van al 200% doscientos por ciento porque tampoco se
analizan y tendrian que ir al 200% doscientos por ciento.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud se aprueba por
Mayoria de votos el proyecto del expediente de Pleno 572/2014, para
que de inmediato se comunique lo anterior a la Autoridad Federal,
tirnense para voto particular al Magistrado Armando Garcia Estrada y el
dividido del Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarena.

(\\% MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

-5-

4 Asuntos Varios

En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el estudio y
votacion del total de los Proyectos de sentencia presentados para la
sesion, y contfinuando con el orden del dia, Magistrados fiene algun
asunto que tratare SIN QUE EXISTIERAN ASUNTOS VARIOS POR TRATAR.

-6 -

Informe de la Presidencia

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Senor Secretario General de
Acuerdos nos da cuenta sobre el siguiente punto del orden del dia. En
uso de la voz el Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo
Herrera Barba: es el punto niumero 6 seis relativo a los asuntos que fueron
presentcdos en la Secretaria General

6.1 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
errera Barba: doy cuenta de los Emplazamientos efectuados al Tribunal
e lo Administrativo del Estado, y al Pleno de este Tribunal, relativos al

Conflicto Laboral 2/2010 promovido por la C. Elizabeth Lizarraga Zapata,

en donde sehfala como fecha de Audiencia el dia 27 veintisiete de

Mayo del ano 2015 dos mil quince.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de los
Emplazamientos sefalados, solicito la aprobaciéon del Pleno para
concederle poder suficiente y bastante para representar a este Tribunal
en el Conflicto Laboral 2/2010, a los Licenciados José Fernando Aréchiga
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de 10A%mi]:l'strat'vo
hzalez y/o Cesar Fernando Aréchiga Ddvalos, nos toma la votacion

senor Secretario.

Magistrado Alberto Barba Gémez: Abstencion, por ser demandado en el
senalado conflicto laboral.

Magistrado Horacio Ledn Herndndez: A favor

Magistrado Armando Garcia Estrada: A favor

Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarena: A favor

Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel: A favor

Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: A favor

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En consecuencia, queda
aprobada la propuesta por unanimidad.

6.2 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo
Herrera Barba: Doy cuenta al Pleno del oficio que remite el Director
Juridico Contencioso del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco,
mediante el cual remite los autos de la Reclamacion Patrimonial RPA
49/2014, para el efecto de que este Tribunal resuelva el Conflicto de
Competencia que existe entre ese Ayuntamiento y el Sistema
Intermunicipal de los Servicios de Agua Potable y Alcantarillado.

¢ Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
determinaron turnar el asunto al Magistrado Horacio Ledn
Herndndez, a quien corresponde conocer conforme al furno de
dichos asuntos, debiéndosele turnar los autos para formular el
proyecto correspondiente. Lo anterior con fundamento en el
articulo 65 fracciéon Il de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado.

-7 -

Conclusién y citacién para préxima Sesién Ordinaria

En uso de la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mas asuntos que
tratar, siendo las 14:00 catorce horas del dia 12 doce de Marzo del ano
2015 dos mil quince, se dio por concluida la Vigésima Sesion Ordinaria,
convocando la Presidencia a la Vigésima Primera Sesidon Ordinaria a
celebrarse el dia jueves 17 diecisiete de Marzo a las 11:00 once horas,
frmando la presente Actg para constancia los Magistrados integrantes
del,Pleno, en unién dglSecretario General de Acueos, que autoriza y

da?( .
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